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Zengin ülkelerin, yoksul ülkelerin içinde bulundu¤u durumu
hafifleteceklerine iliflkin vaadleri, pek ifle yaramad›. Dünya
Ticaret Örgütü’nün (WTO) “yüzde 3” uygulamas› bile baflka
anlafl›l›yor. ABD’nin yaklafl›m›nda bu, bir yoksul ülkeden al›n›p
di¤erine verilerek uygulan›yor

Amerika’n›n yeni 
ticari ikiyüzlülü¤ü
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icari tart›flmalarda, “kalk›nma roundu” bahsinin
sonlar›na do¤ru yaklafl›l›rken, kalk›nmay› destek-
leme çabalar›n›n sonuçsuz kalaca¤› ve çoklu tica-
ri iliflkiler sisteminin de bundan yara alaca¤› gide-
rek daha da gözle görülür hale geliyor. Bu flartlar

alt›nda geliflmifl ülkelerin, iç pazarlar›na gümrüksüz girifl
izni vereceklerine dair, geliflmemifl ülkelerde olufltur-
duklar› beklentilerin sonuçsuz kalaca¤› da anlafl›ld›.

Geçen y›l zengin ülkelerin liderleri, yoksul ülkelerin
içinde bulundu¤u kötü durumu azaltacaklar› vaadinde
bulundular. Kas›m 2001’de Doha’da yoksul ülkelere pa-
radan daha de¤erli fleyler vereceklerine yemin etmifller-
di. Yoksul ülkelere, kendi ürünlerini satabilme ve yoksul-
luktan kurtuluflun anahtar›n› elde etme f›rsat› verecek-
lerdi. Bir süre bu geliflmifl ülkeler, sözlerini tutuyor gibi
görünüp büyük hayranl›k uyand›rd›lar. Örne¤in Avrupa
dünyan›n en yoksul ülkelerine tek tarafl› olarak pazarla-
r›n› açan EBA “Everything but Arms – Silahlar hariç her
fley” giriflimini bafllatt›. Fakat aç›l›fl göründü¤ü gibi olma-
d›. fieytan ayr›nt›da gizlidir; birçok az geliflmifl ülkenin
EBA’n›n karmafl›k flartlar› ve kaynak esasl› s›n›rlamalar-

la karfl›laflmas›yla görüldü ki, asl›nda yoksul ülkeler, ye-
ni liberal ürünlerini ihraç edebilmeleri için çok küçük bir
flansa sahipler.

Fakat “son darbe” dünyan›n en zengin ülkesinden,
“ikiyüzlülü¤ü”nü bir kere daha kan›tlamaya karar veren
Amerika Birleflik Devletler’den geldi. ABD görünüflte pa-
zarlar›n›n yüzde 97’sini yoksul ülkelere aç›yordu. Gelifl-
mekte olan ülkeler, Avrupa’n›n EBA girifliminin sonuçla-
r›yla karfl›laflt›klar›nda hayal k›r›kl›¤›na u¤rad›lar. Bunun
üzerine Avrupa, en az›ndan sorunun özünden kaynakla-
nan k›sm›yla ilgilenece¤i sözünü verdi. Amerika’n›n niye-
ti ise tam aksine, pazarlar›n› çeflit gözetmeksizin aç›yor-
mufl gibi görünüp, her ülke bafl›na di¤er yüzde 3’lük pay›
kapmakt›. Bunun için bafllat›lan kampanyada geliflmekte
olan ülkelere her fleyi ihraç edebilme imkân› tan›n›yordu,
ama sadece üretebildikleri fleyler d›fl›nda her fleyi. Yani
geliflmekte olan ülkeler tekstil ürünleri, tar›msal ürün-
ler, ifllenmifl yiyecekler gibi ürettikleri ve üretebildikleri
fleyler hariç ne isterlerse; -jet motorlar›, süper bilgisa-
yarlar, uçaklar, bütün tiplerdeki bilgisayar çipleri mese-
la- ihraç edebilme serbestli¤ine sahip k›l›n›yordu. Sonuç
olarak buna sanki alay edercesine EBP “Everything but
what they produce – Üretilen fleyler hariç her fley” girifli-
mi denildi.

Bangladefl’i ele alal›m. E¤er s›kça kulland›¤›m›z alt›
haneli tarife hatlar› cinsinden konuflacak olursak; Bang-
ladefl 2004 y›l›nda ABD’ye 409 tarifeli mal ihraç etti ve el-
de etti¤i yaklafl›k gelir 2,3 milyar dolar oldu. Zirvedeki 12
tarifeli mal (toplam›n yüzde 3’ü) Bangladefl’in ABD’ye ih-
raç etti¤i mallar›n toplam de¤erinin yüzde 59,7’sine denk
geliyor. Bu durum ABD’nin, Bangladefl’in ihraç mallar›-
n›n neredeyse beflte üçünün önünü kesti¤i anlam›na ge-
liyor. Kamboçya için ise bu rakam yaklafl›k yüzde 62 do-
laylar›nda.

E¤er yüzde 3 uygulamas›, sadece yoksul ülkelerin ih-
raç etti¤i mallar›n d›fl›nda ABD’nin dünyan›n di¤er ülkele-
rinden ithal etti¤i mallar üzerinden de¤erlendiriliyorsa
durum hiç de iyi görünmüyor. Bu flekilde ABD kabaca 300
tarife mal›n›n, gümrüksüz ve kotas›z geçifl uygulamas›n›n
d›fl›nda kalmas›n› sa¤layabilir. Bu Bangladefl için, tarife
mallar›n›n yüzde 75’inin ve ihraç mallar›n›n de¤erinin
yüzde 90’›ndan fazlas›n›n gümrüksüz geçifl uygulamas›
d›fl›nda tutulabilece¤i anlam›na gelir. Amerika’ya 2004’te
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sadece 277 tarifeli mal ihraç eden Kamboçya için ise bu
oran yüzde 100’e ulafl›r.

Resmi tart›flmalar yüzde 3 uygulamas›n›n “hassas
ürünleri” etkilemesi üzerinde yo¤unlafl›yor. Baflka bir
ifadeyle, ABD geliflmekte olan ülkelere, gerekti¤inde li-
beralleflme için yap›lan h›zl› ayarlamalar›n sanc›lar›na
katlanmalar› gerekti¤i dersleri verirken, kendisi ayn› fle-
yi yapmay› reddediyor. Tekstil ürünleri liberallefltirileli
11 y›ldan fazla oldu. Fakat gerçek sorun çok daha büyük,
çünkü yüzde 3 uygulamas› ile birlikte geliflmekte olan
ülkeler Amerika kendi hayati ürünlerini yüzde 3 içine al-
mas›n diye, birbirleri aras›nda rekabete itilerek sanki bir
hayalet uyand›r›l›yor, tiksindirici böl ve yönet politikas›-
n›n hayaleti. Tam bir yüzde 3 d›fllamas› en basitinden
çoklu ticaret sistemine zarar verecektir.

Kesinlikle, yüzde 97 teklifinin arkas›nda çok gizli bir
gündem olmal›. Dünya Ticaret Örgütü’nün (WTO) 2003’te
Cancun’daki toplant›s›nda, en az, sonunda yoksul ülke-
lerin daha da yoksullaflt›¤› Uruguay vakas›ndaki kadar,
haks›z bir ticaret anlaflmas›na karfl› birlikte direndiler.
Böyle bir birli¤in parçalanmas› zorunluydu. Amerika iki-
li ticaret anlaflmalar›nda dikkatlice buna yöneldi, fakat
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daha çok, küresel ticaretin küçük bir kesitini temsil eden
birkaç ülkenin yard›m›n› ald›. Yüzde 97 formülü
WTO’nun içindeki bu parçalanman›n kendili¤inden sür-
mesi olas›l›¤›n› hep aç›k tutuyor.

ABD, yoksul ülkeleri birbirlerine düflürme konusun-
da flimdiden baflar› kaydetti. Afrika ülkeleri için Afrika
Büyüme ve F›rsat Hareketi’nin (AGOA) kontrolünde ay-
r›cal›kl› geçifl ve daha birçok yeni giriflimler hep ticaret
flafl›rtmacas›n›n bir sorunu gibi görünüyor. Ticaret bir
yoksul ülkeden al›n›p di¤erine veriliyor. Örne¤in Bang-
ladefl’in Amerika giyim pazar›ndaki pay› 2001’de yüzde
4,6 iken 2004’te yüzde 3,9’a geriledi. Ayn› zaman
aral›¤›nda AGOA ülkelerinin Amerika giyim pazar›ndaki
pay› yüzde 1,6’dan 2,6’ya yükseldi ve AGOA ülkeleri güm-
rüksüz geçifl avantajlar›na tam olarak sahip olduklar›n-
da daha da yükselecek gibi görünüyor.

AGOA bir “günbat›m›” maddesine sahip, bununla
birlikte Afrika’daki az geliflmifl ülkeler için gümrüksüz
geçifl Hong-Kong’da flart kofluldu¤u üzere süreklilik
kazan›rsa bu kez de yoksul Asya ülkeleri ABD pazar-
lar›ndaki paylar›n› kaybetmeye bafllayacaklar. WTO’dan
bu flafl›rtmacal› ticaret anlaflmalar›n› önlemesi bek-
leniyor ama flimdiye kadar bu konuda hiç baflar› elde
edilemedi. 

Amerika, geliflmekte olan ülkeleri bölmeyi baflarsa
bile, kim bilir baflka yerlerde baflka birliklerin kurul-
mas›na ilham verebilir. Hem çoklu ticari sistem içinde
ticareti liberallefltirmeye çal›flanlar hem de geliflen ül-
kelere yard›m etmeye söz verenler Amerika’n›n yeni
stratejilerini tepkiyle izleyeceklerdir.
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